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an de Gemeente Gooise Meren ten behoeve van de
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aterstaat en aannemingscombinatie

te geven.

 zeer beperkt onderdeel af




mjwunrlmlt'f"

Datum
14 februari 2017

Kenmerk

183185020, versie 5







Rijksw
Datum -
14 februari 2017
__ _ HB3185020, versie 5
t project A1/AB, onderdeel van het

hiphol-Amsterdam-Almere, de opdracht een :
de noordzijde van de Rijksweg Al tussen enerzijds

oorbrug. Dit is een aanvulling op het Tracébesluit van

zwaar tegen de komst van de Spoorbrug. Zij
ek van de bewoners is in het TB 2014 een
bleek dat dit scherm een aanzienlijke
ningen in de woonomgeving
om het zicht op de Spoorbrug
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 van toepassing:

(openbaar bojeg_ankelijke}webslte:'
ipatie.nl/projecten/alle- _
aa/tracebes|uit-2014/documenten-2014/

4 moet Rijkswaterstaat binnen het project A1/A6
amma Schiphol-Amsterdam-Almere) een
oo0g en de Spoorbrug, gelegen aan de
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3. Beschrijving van het onderdeel (het project) e
. HB3185020, versie 5
In dit hoofdstuk wordt het nut en de noodzaak tot het aanpassen van het

alignement van het geluidscherm uit het TB 2014 nader toegelicht.

Niet-maakbaar / onrealistisch alignement

De realisatie van het scherm uit TB 2014 was bij nadere uitwerking vanwege de
aansluiting onder/op de Spoorbrug onrealistisch. Daarnaast zou het scherm
naadloos moeten overgaan in het geluidscherm bij de railinzetplaats (ter plaatse
aanwezig voor ProRail). In onderstaande figuur wordt dat enigszins duidelijk,
waarbij (naast de aanwezigheid van de Spoorbrug) rekening gehouden moest
worden met a) achterover hellende glazen panelen, b) de soortelijke massa
(gewicht) van de glazen panelen en c) het geluidsdicht maken van de
aansluitingen, en d) de maakbaarheid van het ontwerp.
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Figuur 03: Zicht vanaf bewunerszfjde_ (NW-zijde)

Daarnaast wordt het zicht op het landhoofd vanuit de snelweg belemmerd:
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Boogafronding “Abrupt”

In het TB 2011 waren boogafrondingen opgenomen die al
aangemerkt. Deze waren destijds té schetsmatig ingeteken
afgeronde hoeken in het geluidscherm zouden ontstaan.

s “te abrupt” werden
d, waardoor er geen

Geluidscherm bij de Goog
In het TB 2014 was de volgende aslijn (alignement) voor het geluidscherm ter
hoogte van de Goog opgenomen:

Figuur 05: boogafronding

bij Goog (bovenaanzicht, bron: T8 201 1)

Uiteindelijk is ervoor gekozen, de boog meer afgerond te realiseren
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‘Spoorbrug kende eveneens een hoekig alignement, dat i
vergaan in de constructie van de Spoorbrug en
in het geluidscherm bij de railinzetplaats.
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. in de boogafrondtng bij de Spoorbrug iets meer naar het
iggen, ten opzichte van de aslijn zoals opgenomen in het geluidscherm

erbf s in rood de gekozen aslijn weergegeven. De lijn
jes i an het geluudscherm uit TB 2014,






4. Omgevingsaspecten e
Akoestische gevolgen (geluidhinder) .
(voor zover de Wet Milieubeheer dat vereist)

i luidscherm
Door het toepassen van boogafrondingen in het ahgﬂef"egtlzzgn’;eggze o
bij zowel de Goog als naast de Spoorbrug, zou de geluidsbe S e
van woningen te Hakkelaarsbrug toenemen (ca 0 tot 2dB) ten 'p Rne i
situatie met het geluidscherm volgens TB 2014. Dit bleek uit geluids
die voorafgaand door Rijkswaterstaat zijn uitgevoerd.

Deze iets verhoogde geluidsbelasting is voor Rijkswaterstaat de reden geweest,
om het geluidsscherm met 1 m! te verhogen. Vervolgens zijn ter controle
geluidsberekeningen uitgevoerd. Deze tonen aan dat bij het toepassen van een
geluidscherm met een hoogte van 11 m! de geluidsbelasting op de betreffende

gevels niet is toegenomen ten opzichte van het oorspronkelijke tracé van het
geluidscherm,

Archeologie
Geen effect

Cultuurhistorie en monumenten
Geen effect

Ecologie
Geen effect

et scherm met afgeronde hoeken “treft”
Op een aantal plaatsen ondergrondse kabels en leidingen. De fundering van het
scherm is zo gekozen, dat met overkluizingen de ligging-

€n verejste kwalitejt van
de leidingen niet nadelig wordt beinvioed.

Daarnaast is ter plaatse een bovengronds hoogspannij
aanwezig. In onderstaand figuur is dat goed weergeg

Ngsnetwerk van TenneT
even:







‘begroeiing wordt de inpassing van het scherm ten aanzie
orgd. Rijkswaterstaat brengt in de volgende gebieden

van het scherm haagbeplanttng, tot een hoogte van 3

‘haaks op de Rijksweg
n Van ‘de beide



oek en overleg met betrokken gemeenten,
diensten van Provincie;

eft geen specifieke mening over dit geluidscherm.
 onderdeel uit van de gebieden van de showcase

ise Meren).

het nut en de noodzaak van de realisatie van dit
idshinder voor de bewoners van buurtschap

Meren is derhalve bereid de realisatie van

t het maatregelvlak verkeer van het
telijke onderbouwing

ct geweest over de
gen de ligging van het



elijke
‘inspraak met burgers en maatschapp

beeld
in het TB 2014. Daarvan is ondel;srt;l:r?:d
‘was in het TB van 2011 niet opgen

S

Scherm afbouwen
van 10 naar 2 meter

Hakkelaarsbrug een
s zich uitspreken over de
luidscherm. Hierin was

- de keuze gegeven

‘ansparant
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‘van het onderdeel, de financiéle haalbaarheid AL
hade Kenn
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n heeft géén invloed op de doorstroming van verkeer

fgesloten. Met anti-zichtschermen
orkomen. Daarnaast worden
bereikbaarheid (en vluchtroutes)

en voor de realisatie worden

gelijk meer schaduw
or zal de situatie
niet optimaal te



tdeze memo een voldoend




